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Pivovar se sladovnou v objektech tzv. Starého hradu byly vystavény v 60.letech 16.stoleti. Roku 1867 doslo k vystavbé zcela nového
pivovaru a puvodni pivovar se sladovnou byly prestavény o rok pozdéji k Cisté sladovnickym uceltm. Vertikalni vzdusny hvozd vystavéla
firma Noback & Fritze. V roce 1908 doSlo k zasadni prestavbé hvozdu firmou Novak & Jahn. Unikatni technologické zafizeni hvozdu se
dochovalo do souc¢asnosti. Detailni prizkum hvozdu by mél slouzit k pochopeni funkce, zachovani a konzervaci této technické pamatky
a také by mél byt priivodcem pro predstaveni hvozdu verejnosti.

Dolezal, L. — Starec, M.: The construction — technological research of vertical kiln located in former nobility malt plant in
Zeletava. Kvasny Prum. 61, 2015, Nr. 7-8, pp. 221-235

In the sixties of the 16th century in the object, so called Stary Hrad (Old castle), had been constructed the brewery with the malt plant.
In the year 1867 had been constructed new brewery, former brewery with a malt plant has been reconstructed only for malt production,
the company Noback & Fritze had constructed an vertical air kiln. In the year 1908 the company Novak & Jahn had the kiln thoroughly re-
constructed. The unique technological equipment of the kiln has been preserved until today. Detailed survey of the kiln should be used to
understand its functions, conservation and preservation of this technical monument and should be a guide for public performances of kiln.

Dolezal, L. — Starec, M.: Die bau-technologische Forschung einer vertikalen Darre in der ehemaligen Herschaftsmalzerei in
Zeletava. Kvasny Prum. 61, 2015, Nr. 7-8, S. 221-235

In den sechziger Jahren des 16. Jahrhunderts wurde eine Brauerei mit Malzerei im Objekt der sogenannten Alten Burg (Stary Hrad)
aufgebaut. Im Jahre 1867 wurde eine ganz neue Brauerei aufgebaut und urspriingliche Brauerei mit Mélzerei sind nur zu den Méalzerei
Zwecken umgebaut worden. Firma Noback & Fritze hat eine vertikale Luftdarre geliefert. Im 1908 wurde die Darre durch Firma Novak &
Jahn grindlich umgebaut. Die einzigartige technologische Einrichtung der Darre ist bis zur Gegenwart geblieben. Die Detailforschung
der Darre sollte zur Aufklarung der Funktion, Beibehaltung und Konservation dieses technischen Denkmals dienen und als ein Reisefih-

rer fiir Darre Vorstellung der Offentlichkeit sein sollte.

Kli¢ova slova: hvozd, obrace¢ sladu, Novék & Jahn, sladovna, Ze-
letava
Keywords: kiln, malt turner, Novak & Jahn, maltery, Zeletava

1 UVOoD

V roce 2014 probéhl detailni stavebné-technologicky prazkum ver-
tikalniho vzdugného hvozdu ve vrchnostenské sladovné Zeletava.
Tato akce byla podpofena krajem Vysoc€ina a probéhla za aktivniho
pfispéni majitele objektu. Pfedkladana studie je souhrnem zaklad-
nich poznatk(l vySe uvedeného prizkumu a je primarné zamérena
na popis unikatni dochované technologie sladovnické pece.

Mésto Zeletava se nachazi v kraji Vysogina, okrese Trebig, histo-
ricky na uzemi Moravy v teléském soudnim okrese. Pdvodni vrch-
nostensky pivovar se sladovnou v Zeletavé se nachéazi v lokalité tzv.
Starého hradu pfi tvrzi v severni ¢asti mésta. Cely aredl tzv. Starého
hradu je zapsan ve statnim seznamu nemovitych kulturnich pamatek
pod rejstiikovym &islem USKP 30905/7-3198.

2 HISTORIE PIVOVARU A SLADOVNY
V ZELETAVE

Objekty tzv. Starého hradu s pivovarem, sladovnou a dal§imi vrch-
nostenskymi hospodarskymi budovami byly vystavény nejspiSe v 60.
letech 16. stoleti z iniciativy mocnych panut z Hradce. Konkrétné se
jednalo o ZacharidSe z Hradce, ktery na svém rozlehlém teléském
panstvi vydatné podporoval rozvoj moderniho feudalniho velkostatku
mimo jiné zakladanim pivovar(, sladoven, rybnik( apod. Z roku 1568
se dochovala listina, jiz Zacharia$ z Hradce odstupuje Zeletavskym
hajek Volsovi vyménou za obecni rybni¢ek nad panskym pivovarem
(SOKA, 3d). Stopy renesanéniho pivovaru jsou v budovach pozorova-
telné dodnes. Na konci 16. stoleti zeletavsky pivovar vystavoval pivo
do sedmi kréem v Zeletavé a do 12 vsi.

V poloviné 17. stoleti pivovar pouzival vody z rybnika Hadravy le-
ziciho nad pivovarem, ktery poskytoval vhodnou mékkou vodu pro
vareni piva. Chmelnice stavaly u Zeletavy a u SaSovic, v jedné panvi
se vafila piva bild/p$eni¢na a var ¢inil 24 hektolitrd. Kromé samotné-
ho pivovaru a sladovny se v aredlu pivovaru nachazel sladovy mlyn,
obydli sladka a pivovarskych, sypky a kovarna. Od roku 1827 byl pi-
vovarsky provoz pronajiman (MZA, 491).V poloviné 19. stoleti pivo-
var disponoval varnou o objemu 27 hektolitrG vyrazené mladiny, ro¢-
ni produkce ¢&inila pfiblizné 1000 hektolitrd piva, pivovar obsluhovali
tfi lidé, je€men byl odebiran ze Znojemska a Moravskobudéjovicka,
chmel ze Zatecka. DUleZity zlom nastal roku 1862, kdy Zeletavské
panstvi koupil Carl Friedrich Kammel von Hardegger. Tento novodo-
by kapitalista za¢al na svém novém panstvi budovat moderni pramy-
slové podniky pohanéné parou jako lihovar, pilu, cihelnu a roku 1867
zbudoval zcela novy pivovar na parni pohon. Stary pivovar se sla-
dovnou v aredlu tzv. Starého hradu byl cele adaptovan sladovnickym
ucelum. Vyuziti parniho stroje v pivovaru uz v roce 1867 byl dozajista
revoluéni pocin a beze sporu se jednalo o jeden z prvnich pivovarQ
pohanénych parou na Moraveé viibec. Stejné tak byla i vystavba no-
vého ryze primyslového zavodu pred rokem 1869 — pred zruSenim
staleté zkostnatélé vysady tzv. propinacniho prava znemozriujiciho
konkurenéni boj. Pivovar v Zeletavé byl vybaven parnim strojem
o sile 4 HP (horse power — koriska sila, 2983 W). Na pocatku 70.let
19. stoleti velkotovarnik Carl Fridrich Kammel von Hardegger vlastnil
cukrovary v HruSovanech nad JeviSovkou, Pernhofenu a Zeleticich,
lihovar v Zeleticich a Zeletavé a pivovar v Zeletavé. Celkové na svych
podnicich mél 21 parnich strojd o uhrnném vykonu 100 HP (74,6
kW) a 1200 délnikl. Jednalo se o jednoho z nejprogresivnéj$ich pod-
nikatell evropského formatu ohodnoceného mnoha ocenénimi.

Sladovna v tzv. Starém hradé proSla jiz roku 1868 zasadni re-
konstrukci, doslo k vystavbé nového vertikalniho vzdusného pa-
tentovaného hvozdu tzv. anglické konstrukce, a to firmou Noback
& Fritze v Praze. Sladovna byla na konci 19. stoleti s novym pivo-
varem spojena telefonnim vedenim, telefon do pivovaru nesl €islo
4 (SOKA, 192/6). Pivovar neustale sledoval nejnové;jsi technologic-
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ké trendy ve svém oboru a kupfikladu roku 1882 doslo k instalaci
automatické pozahovacky od firmy Julius Grossmann z Drazdan.
Pivovar se velmi slibné rozvijel. Jeho ro¢ni vystav se na pfelomu
19. a 20. stoleti vy$plhal na tctyhodnych 30 000 hektolitrd, coz byl
obdobny vystav, jako mély v té dobé velké pivovary ve Znojmé ¢i
Jihlavé. Roku 1914 probéhla rekonstrukce chladirny v Zeletavském
pivovaru provedena firmou Novak & Jahn. UCelem této rekonstruk-
ce byla instalace usazovaci uzaviené kadé s vétranim misto chla-
dicich Stokl, coz byl zcela ojedinély a z technologického pohledu
opét revoluéni pocin. Pivovarské kalendare uvadély velikost varny
na pocatku 20. stoleti 75 hektolitr(, roku 1910 bylo uvedeno 75 a 85
hektolitrd a od roku 1911 bylo uvadéno 100 hektolitrd. Vzhledem
k informaénimu zpozdéni, ke kterému dochazelo mezi prazskou
centralou redakce Kvasu a tehdy dalekou Moravou, miizeme pred-
pokladat néjakou zasadni pfestavbu varny kolem roku 1908-1909
(Anonym, 1898-1950).

Carl Kammel von Hardegger zemrel roku 1901 a Zeletavské pan-
stvi zdédila jeho dcera hrabénka Anna Attems-Heiligenkreuz rozena
Kammel. S jejim pfichodem postupné pfisel i pomaly propad vystavu
zeletavského pivovaru. Prvni zasadni propad produkce Zeletavského
piva byl zplsoben prvni svétovou valkou, povale¢na obnova byla vel-
mi pomald a nikdy se nepodafilo dosahnout pfedvaleéné produkce.
S propadem vystavu dozajista souviselo i neustalé stfidani sladku
v pivovaru. Sousedni konkurenéni pivovary Moravské Budgjovice,
Nova RiSe klasterni a Dacice pansky se z nasledkd prvni svétové
valky nevzpamatovaly vibec a ¢innost ukonéily. Nicméné moderni
pivovary ve Znojmé a Jihlavé vytvarely silny konkurenéni tlak. Znoj-

Obr. 1 Pivovarsky inzenyr a sladek Gustav
Noback si nechal svou konstrukci dvojité-
ho vertikalniho hvozdu patentovat (Lintner,
1869)

VELKOSTATEK A PRUMYSLOVE

emsky pivovar dokonce provozoval konkurenéni sklad piva v Zeletavé
(Anonym, 1928).

Na pocatku 20. stoleti disponoval zeletavsky pivovar distribu¢nimi
sklady v Ceském Rudolci, Jemnici, Jihlavé, Moravskych Budg&jovi-
cich, Nové Risi, Okfiskach, Staré Risi, Trebidi, Valtinové, Znojmé,
a dokonce ve Vidni. Pivo bylo zprvu rozvazeno tfemi kofiskymi po-
vozy a posléze jesté dvéma auty, z ¢ehoz jedno bylo na dfevoplyn.
Kromé skladu Zeletavsky pivovar v roce 1923 zasoboval 11 hostinct
na okrese Jihlava a v byvalém okrese Dacickém celkem 56 odbéra-
telG. Velké mnozstvi hostincl bylo zadluZzeno a smluvné zavazano
zeletavskému pivovaru.

Nosnym programem pivovaru byla svétla desitka, které produkoval
cca 75 %. Svétly lezak pak tvofil zbyvajicich 25 %. V pribéhu prv-
ni svétové valky a dlouho po valce se v pivovaru varila jesté svétla
a tmava osmicka. Pfed prvni svétovou valkou se velké oblibé tésil
tmavy porter a ve 20. letech 20. stoleti se ob¢as vafila specialni svét-
la ¢trnactka. Konkrétné kupfikladu data z unoru 1922 z ucetni knihy
zeletavského pivovaru: Pivovar produkoval 8% svétlou a tmavou,
10% svetlou a tmavou a varilo se devétkrat. Sladovna produkovala
40 tun sladu, ve sladovné byli zaméstnani 2 topici a 3 vidrovadi (ten-
nenarbeiter), v pivovaru pracovali 1 strojnik, 10 déinikd, 5 kocich a 1
domovnik (MZA, 117).

Produkce sladu z vlastni sladovny pfi zvySené vyrobé piva nesta-
¢ila a pivovar byl nucen slad nakupovat také od obchodnich slado-
ven. Pro pfedstavu — roku 1924 Zeletavsky pivovar odebral 20 tun
plzefiského sladu la kvality ze Statni exportni sladovny v Ceském
Tésiné, 50 kilogram( barevného sladu a 5 tun suseného tufinu ode-
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Obr. 2 Hlavi¢ka majitele pivovaru (MZA, 12)
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Obr. 3 Hlavicka majitelky pivovaru (zdroj: archiv Jaroslava Musila)

Obr. 5 Nejstarsi foto sladovny po vystavbé nového vertikalniho hvozdu firmou Noback & Fri-
tze v roce 1868 (zdroj: archiv Jaroslava Musila)
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Obr. 4 Hlavi¢ka najemce pivovaru Jana Stallera (zdroj: archiv Milana
Starce)

bral roku 1925 ze sladovny Milchspeiser & Katscher v Ivanovicich
na Hané a téhoZz roku odebral jesté 4 tuny plzefiského sladu od fir-
my L. A. Basch & Séhne v Brné (v Brné bylo sidlo firmy a sladovny
staly v Boskovicich, Sebetové a Velkych Opatovicich) a 30 tun sladu
od Akciového pivovaru se sladovnou v Sokolnici (MZA, 491). Pouziti
tufinu pro surogaci piva je dosti dlouho po ukonéeni prvni svétové
valky zna¢né neobvyklé, a neni znamo, zda nebyl pouzit ke zkrmo-
vani. Chmel byl odebiran od firmy bratfi Wurdingerd a firmy Franze
Kellnera v Zatci. Pivovarskou smolu pivovar odebiral od kolinské ra-
finerie Arnosta Tumlife.

Roku 1925 bylo v pivovaru uvedeno do provozu kontrolni méfidlo
pivni mladiny, patent Erhard-Schau ¢&islo 263. V tomtéz roce doslo
k elektrifikaci pivovaru, ale sladovna elektrifikovana nebyla, coz bylo
potvrzeno jesté v pojistovaci smlouvé z roku 1940. Elektricka ener-
gie byla ziskavéana z vlastniho dynama. Pivovar disponoval v roce
1925 témito stroji: 1 stejnosmérné dynamo AD5, 12623, 3,6kW, 220
V, 17.8 A a 1 parni stroj, 16 HP (11,9 kW) z roku 1885. Ve sladov-
né byl umistén 1 dieslovy motor 6 HP (4,4 kW) postaveny v letech
1905-1908 (MZA, 491).

V letech 1925—-1927 doslo k vystavbé usazovacich nadrzi na od-
padni vodu ze sladovny a pivovaru. Z téchto odpadl byly vylouceny
vody destoveé a voda z odtavajiciho ledu z lednic, které byly poustény
pfimo do potoku Zeletavky. V pfipadé sladovnickych odpadu bylo nafi-
zeno kazdy m? odpadovych a splaskovych vod neutralizovat tfemi litry
vapenného mléka. Pfed vyusténim do Zeletavky byly zfizeny dvé sedi-
mentacni jamy o velikosti 3x2 metry a hloubce 2 metry. Prvni jama jako
sedimentacni a druha jako filtrani se Stérkem a piskem (MZA, 117).

Ve 20. letech 20. stoleti se vydavalo denné 50-60 litr(i deputatniho
piva. V8ichni délnici, koci, sladek a podsladek dostavali 2 litry denné;
zeny, Ufednici a fidi¢i nakladniho auta po 1 litru denné. Mimo pivovar-
ské dostaval deputét jesté spravce dvord, cihelny a pily. V priibéhu
30. let 20. stoleti deputat klesl na 30—40 litrd denné. Mimo deputatu
pivovar daval pivo zdarma na rtizné akce. Konkrétné roku 1927 pi-
vovar daval pivo pro ledare, na dozinky, hudebnikim na pouti, za
najem z rybnika, za honitbu, novoroéné véem svym odbérateltim,
hasi¢m z Sirokého okoli, cejchovnimu spravci a cejchmistrovi, na
ples pracujiciho lidu, muzikantim, majovy deputat, majiteli panstvi,
sokolim, na parni vélec, cestmistriim, za rakos, délnické strané,
omladiné(?), ndhradu za zkyslé nebo vyteklé pivo a odvedencim.
Na pocatku 30. let 20. stoleti pivo zdarma dostaval jiz pouze dirigent
Janousek z Tel€e, odvedenci, farni Urad, ob¢as sportovci €i hasici
a bylo poskytovano tzv. novoro¢né.

Velky propad produkce pod 5000 hektolitr(i piva zplsobeny hos-
podarskou krizi na poc¢atku 30. let 20. stoleti v souvislosti s pozarem
pivovaru v roce 1932 bezpochyby pomohly k rozhodnuti hrabé&nky
Attems-Heiligenkreuz Zeletavsky pivovar se sladovnou pronajmout.
Roku 1935 se najemcem Zzeletavského pivovaru stal vyznamny pi-
vovarnik Jan Staller. V roce 1935 Zeletavsky pivovar vystavil 4865
hektolitrd piva, z toho 3144 vycepniho a 1721 lezéku. Specialy v této
dobé vafeny nebyly. Velikosti vystavu se Zeletavsky pivovar zarfadil
na 42. pozici z 67 funkénich moravskych pivovard (Anonym, 1937).

V unoru roku 1936 Jan Staller pfistoupil ke kartelové dohodé
(Umluva o upravé odbytu piva z 13. 1. 1936 platna do roku 1944)
uzaviené Ochrannym svazem ¢eskomoravskych pivovar(i v Pferové
s Moravskoslezskym ochrannym svazem pivovart v Moravské Os-
travé o vylouceni nekalé soutéze pfi odbytu piva (Anonym, 1936).
K této dohodé pristoupilo i 99 % ostatnich pivovaru. Zajimavé na tom
je, Ze téch nékolik pivovard, které ke kontingentni smlouvé nepfistou-
pily, byly pravé pivovary kolem Zeletavy, a to Vladislav, Namést nad
Oslavou, Velka Bite$ a Brtnice.

i
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Obr. 6 Foto sladovny po pfestavbé firmou Novék & Jahn, kde je zfe-
telny novy otoény parnik (zdroj: archiv Jaroslava Musila)

Telefon do pivovaru mél stale Cislo 4 a k pivovaru patfily jedno-
patrovy obytny dim, restaurace s koncesi, sél pro kino, dva obytné
domy v Zeletavé, sklad piva v Trebi&i, sladovna s jednim jednopatro-
vym obytnym domem a dva obytné domy (MZA, 474).

Roku 1932 doslo k pozaru pivovaru, ktery zasahl krov a plidy nad
skladem sladu a chmele, pldu nad kolnou na seno, krov s dymnikem
a krov nad vytahem. Na zakladé této udalosti doSlo k pfepracovani
pojistky pivovaru se sladovnou. Z nové pojistky uzaviené na obdobi
od 30. 10. 1932 do 15. 10. 1940 Ize stru¢né popsat sladovnu. Jedi-
nym strojem byl zabudovany benzinovy motor. Vytapéna byla pouze
Salanda. Sladovna byla osvétlena petrolejovymi lampami. Z pojistky
je dale zajimavé, Ze budova sladovny s pldami, humny a hvozdem
byla ocenéna jako samostatny cihelny objekt za 200 000 K¢ stejné
jako samostatna cihelnd stavba pro benzinovy motor za 6000 K&.
Pro¢ byly budovy oddéleny? V pojistce neni zahrnuto topeni pod
hvozdem, ale pouze kaminka na $alandé, coz je zvlastni a bud to
pojistovna nechtéla pojistit, nebo to byl pokus o zatajeni pozarné
nebezpeéné okolnosti. Z vybaveni byla jmenovana kompletni Cisticka
sladu s elevatory a vSéemi transmisemi za 16 000 K&, benzinovy mo-
tor s transmisemi a femeny za 10 000 K&, kompletni zafizeni hvozdu
za 30 000 K¢, kompletni vytah s rezervnim pohonem za 5000 K¢,
dva automatické obracece sladu (vendry) za 20 000 K¢. Posledni
zajimavosti je zminka o benzinovém motoru, kdyz pdvodné v letech
1905—-1908 byl opisovan motor dieselovy. S nejvétsi pravdépodob-
nosti doslo k instalaci nového motoru (MZA, 12).

Jan Staller se zaslouzil o postupny rozkvét pivovaru, ktery vsak
byl pferusen druhou svétovou valkou. Dne 21. 6. 1945 doSlo dekre-
tem presidenta republiky ¢. 12 Sb. ke konfiskaci majetku hrabénky
Attems-Heiligenkreuz i jejich dcer a pivovar pfeSel pod narodni spra-
vu. Postupné doslo k ¢aste¢nému vzkiiSeni pivovaru a vystav se po-
hyboval mezi 6000-8000 hektolitry vystaveného piva.

Po unoru 1948, kdy doslo k nasilnému zpretrhani vSech stovky
let budovanych majetkovych vazeb, byl Zeletavsky pivovar zalenén
do narodniho podniku: Horacké pivovary, narodni podnik, se sidlem
v Jihlavé. Vystav sice na pocatku 50. let 20. stoleti vzrostl na témeéf
12 000 vystavenych hektolitri Zeletavského piva, nicméné jednalo se
jiz o regulovany trh rozdéleny rajonizaci bez historickych souvislosti.
O tom, kam bude pivovar své vyrobky dodavat, a co vlastné bude
vyrabét, se rozhodovalo zcela mimo pivovar samotny na Ustfedi pod-
niku, a stejné tak se rozhodovalo o jeho budoucim osudu. Pivovar byl
vzhledem ke své poloze shledan neperspektivnim, a a¢ dobfe vyba-
veny, fungujici a zadany, tak do socialistického hospodarstvi nezapa-
dajici. Roku 1953 byl uzavien. V letech 1953—-1956 doslo k adaptaci
pivovaru na provoz syrarny a od té doby se v objektu vyrabi syry do
soucasnosti. Aredl tzv. Starého hradu byl v poloviné 50. let 20. stoleti
adaptovan na sklady a sypky jako Vykupni podnik Zeletava. V polovi-
né 70. let 20. stoleti doslo k pfestavbé na sklad chemikalii pod hlavi¢-
kou Zeletava sklad chemikélii — ZNZP n. p. Brno. Budovy trpély ne-
udrzbou, a pouze diky usili Narodniho pamatkového ustavu nedoslo
k jeho demolici. Po roce 1989 zakoupil zanedbany a zdevastovany
areal tzv. Starého hradu bez samotné tvrze Josef Vasina senior, ktery
zacal postupné budovy zachranovat a v jeho Usili pokracuje jeho syn
Josef Vasina junior (obr. 1-6).

3 CHARAKTERISTIKA SLADOVNY
V ZELETAVE

Areal pivovaru se sladovnou stal zcela mimo samotné mésto pfi
vodoteci Zeletavka a nékolika rybnicich. Nékdejsi panské sidlo bylo
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Obr. 7 Cisarsky otisk stabilniho katastru z roku 1835
(zdroj: historickemapy.cuzk.cz)

na cisarském otisku stabilniho katastru vyznaceno vyrazné ¢ervené
v jihozépadni ¢asti arealu ¢islem 1. Pivovar se sladovnou tvofily se-
verni a vychodni kfidla spojenym &islem 2. Rybniky lezely severné
a jihovychodné od pivovaru. Staré pivovarské sklepy byly zahloubeny
do strané za Zeletavkou s &islem 5. Ve vychodni ¢asti pivovaru byl
vyznacen vycep (obr. 7 symbol viajecky).

Prvni vertikalni vzdugny hvozd byl v Zeletavé postaven firmou No-
back & Fritze v roce 1868. Tento hvozd byl zcela nahrazen novym na
svou dobu nad€asovym mechanizovanym hvozdem od firmy Novak
& Jahn v letech 1908-1910. Doslo k instalaci nové technologie do
puvodni hmoty hvozdu. Pohon sladovny zajiStoval dieselovy motor
o vykonu Sesti koniskych sil.

Plocha jedné lisky ¢inila 4600 x 4650 milimetr(. Hvozd puvodné
¢tvercového pudorysu byl nepatrné v jednom rozméru zmens$en vli-
vem noveé instalované technologie. Technologie instalovana v Zele-
tavské sladovné od firmy Novak & Jahn se vyuzivala na hvozdech
s minimalni plochou 25 m? a pfi mensich plochach se vyplatila spi$
ruéni prace. Proto je az s podivem, Ze v Zeletavé s plochou lisky
21,39 m? byly obracece sladu instalovany, a to dokonce na obé lisky.
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Schéma 1 Pldorys horni lisky

Vykon plvodniho naftového motoru byl 6 HP, jeden vendr mél pfi-
kon cca 1-1,5 HP a byl ve funkci bud na horni lisce nebo na spod-
ni lisce, dale byly ve funkci vytah, odkli¢ovaci aparat, Cisticka sladu
a Snekovy dopravnik. Tyto stroje nebyly pouzivany najednou, a tak
vykon motoru byl postacuijici.

O velikosti vyroby sladu se nedochovala téméf zadna konkrétni
data, a proto z analogii, zdznam( o nakupu surovin, velikosti humen
apod. mizeme predpokladat ro¢ni produkci cca 400 tun sladu. Na
hvozdech konstrukce typu zeletavského se sbiralo cca 50—-70 kg od-
suSeného sladu na 1 m? plochy lisky. Teplosménna plocha kalorifer
byla pfiblizné 80 m? a plocha humen pfiblizné 420 m2.

Vzdusny vertikalni hvozd tvofil severovychodni roh objektu byva-
Iého pivovaru adaptovaného Cisté pro sladovnické ucely. Toto uspo-
fadani bylo vyhodné, nebot z obou humen bylo blizko k hvozdu a Se-
tfilo to naklady na transport zeleného sladu. Umisténi hvozdu, ktery
byl v podstaté ze tfi stran pfistupny a zaroven nebyl pfimou souc¢asti
hlavniho dvora sladovny, méla jesté nékolik pfednosti. Jednak pfisun
vétsiho mnozstvi paliva, v tomto pfipadé dfeva, k hvozdu a moz-
nost jeho skladovani. Naslednd moznost deponovat popel mimo dvar
a transportovat na ulozisté. A v neposledni fadé i urcity esteticky roz-
mér, kdy se vySe uvedené ,Spinavé” prace odehravaly mimo samot-
ny hlavni dvir sladovny. Ususeny slad byl Snekovym dopravnikem
transportovan na sladovou pldu, ze které byl poté sypan na povozy
a odvazen do pivovaru.

V dalSich odstavcich bude detailné popséana funkce hvozdu vyro-
beného firmou Novak & Jahn v roce 1908. VSechny fotografie byly
pofizeny autorem v roce 2014, historické fotografie pochazi z archi-
vu autora, je na nich zobrazena obchodni sladovna v Prostéjové.

3.1 Horni liska

Zeleny slad byl po sebrani z humna kapsovym elevatorem trans-
portovan nad prostor horni lisky, odkud byl otvorem v kopuli shazo-
van a nasledné rozprostiran na horni lisce (obr. 8).

Na obr. 8 je zobrazeno tzv. ruéni nastirani zeleného sladu na horni
lisku. Z plechové vypusti napada zeleny slad do vaku a nésledné je
ruéné nastfen na lisku. Na obr. 9 je zobrazen nastiraci pfistroj, ktery
byl hojné vyuzivan v ¢eskych ¢i moravskych sladovnach. Z plechové
vypusti pada zeleny slad na nastiraci zafizeni, kterym je rovhomér-
né nastfeno na plochu celé lisky. Manipulace s nastiradlem je velmi
pohodina diky vahadlu v opac¢né ¢asti nastiradla, nez je Zlab, kterym
pada zeleny slad. Neni zndmo, ktery zpusob ¢&i jeho alternativa byla
pouzivana v zeletavské sladovné.

Na obr. 10 je znazornéno zleva: ¢ast puklice; ocelova tahla zpev-
Aujici kopuli; v kopuli zaslepeny otvor s nejvétsi pravdépodobnosti
puvodni nasypka na horni lisku z hvozdu vystavéného roku 1868;
déle silné zkorodovana plechova nasypka kruhového pudorysu na
zeleny slad, u které neni znamo jeji zakonceni, ale je zfejmé, ze
do kopule byla vsazena sekundarné, coz odpovida instalaci nové
technologie Novak & Jahn do plivodniho objektu z roku 1868; zcela
vpravo vstupni dvefe na horni lisku.
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¢ast dymniku s kont-
rolnimi dvifky podlehla
korozi a zbyla jen zpev-
néna c¢ast, kterd spadla
na horni lisku (obr. 14).

Ovladani puklice, ¢ili
regulace tahu, mohla
byt provadéna bud pfi-
mo z lisky nebo pomoci
ocelového lanka systé-
mem kladek z mistnos-
ti pfed liskou. Tam byl
totiz umistén teplomer,
dle kterého se reguloval
tah a nebylo tfeba na
lisku vlbec vstupovat.
Na obr. 15 jsou vidét
dvé kladky sekundarné
umisténé nad osténim obou vstupnich dvefi na horni lisku. Na obr.
16 je vidét kladka umisténa misto cihly zacinajiciho zdéného parniku
a pres tuto kladku bylo lanko napojeno na zavazi ovladajici puklici.

Klenebna cihelna kopule, jejiz vrchol je zakoncéen ustim do komi-
nového parniku, je zpevnéna dvéma dvojicemi na sebe kolmych ma-
sivnich ocelovych klestin (obr. 17).

Obr. 14

e

&

Obr. 11, Obr. 12

Na detailnich vyfezech (obr. 11, 12) je patrné, jak fungovala puk-
lice a regulace tahu hvozdu pomoci puklice. Puklice (ocelovy plech
stoceny do tvaru obraceného otevieného komolého kuzele) je zavé-
Sena na nékolika kladkach s protizavazim, aby pohyb s ni byl snad-
ny. Nad puklici je zfetelné, jakym zplsobem byly odvadény spaliny
— dymnik vedeny ve hmoté zdiva hvozdu byl nad kopuli napojen do
plechového vertikalniho dymniku vedeného uprostied parnikového
kominu. Tento plechovy dymnik byl ve své nejspodnéjsi ¢asti opatien
reviznimi dvirky.

Na obr. 13 je pohled do kominu zeletavského parniku a jsou na
ném zachyceny tfi fetézy, na kterych byla zavéSena puklice a které
byly vedeny pres kladky k protizdvazim tvaru koule. Uprostfed komi-
na je vidét vertikalni plechovy dymnik i s pfivodem spalin. Spodni
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Shazovani sladu z horni lisky na spodni lisku probihalo pavodné
otvorem ve zdi hvozdu a v tomto pfipadé se musel vSechen pred-
suseny slad z horni lisky ruéné prfehazet k tomuto otvoru, nasypat
do néj a posléze zase rozvrstvit na spodni lisce. Tato plvodni ver-
ze z roku 1868 byla nahrazena jednodu$$im umisténim otvoru pro-
pojujiciho horni se spodni liskou pfimo doprostfed horni lisky, a to
bylo provedeno pfi pfestavbé firmou Novak & Jahn roku 1908. Praci
sladovnikl s dfevénymi lopatami pfi hazeni pfedsuSeného sladu do
stfedového otvoru v horni lisce ukazuje obr. 18. Pracovalo se v ex-
trémné teplych podminkéach.

Obr. 18

Na obr. 19 je pozls-
tatek vySe popsaného
bo¢niho otvoru ve sté-
né hvozdu propojujiciho
horni a spodni lisky. Ten-
to otvor byl na horni lisce
zazdén a nahrazen po-
honem obrace€e sladu.
Na obr. 20 je sekundarni
otvor uprostfed horni lis-
ky, ktery byl samoziejmé
uzaviratelny a byl vyro-
ben v pdvodni lisce.

Pfi vyrobé lisek byla
pozadovana co nejvétsi
prostupné plocha pro tep-
lo, ale tak, aby nepropa-
. davalo zrno. Nejstarsi lis-

ky byly vyrabény prostym

Obr. 20

dérovanim plechu a postupné se technologie vyroby lisek zdokonalo-
vala a lisky byly vyrabény strojové. Na detailu ¢asti poSkozené horni
lisky (obr. 21) je zfetelné, Ze se jedna o star$i model lisky vyrobené
z dérovaného plechu a dozajista pochazejici z doby vystavby hvozdu
v roce 1868 stejné jako celd nosna konstrukce obou lisek.

Na obr. 22 je nosna konstrukce spodni lisky (shodna s horni lis-
kou). Zaklad je tvofen dvéma robustnimi ocelovymi | profily ukotve-
nymi ve hmoté zdiva hvozdu. Ocelové | profily byly plvodné natfeny

Obr. 22

¢ernou barvou. Na téchto | profilech jsou vedle sebe na vysku na-
skladany masivni ocelové pasoviny, na kterych jsou polozeny samot-
né lisky. Pod spodni liskou jsou navic zavéSeny kalorifery.

Obrace¢ sladu, ¢ili vendr, je nejzajimaveéjsi ¢asti strojniho vybave-
ni zeletavského hvozdu, a to jednak kvuli faktu, Ze byl pouZit atypicky
na obou liskach a predevsim kvdli jeho konstrukci a stupni docho-
vani. Na obr. 23 je inzerat firmy Novak & Jahn uvefejnény v pivo-
varském periodiku Kvas roku 1895. Bezpochyby se jedna o patent
instalovany prave v zeletavské sladovné. Na inzeratu jsou jasné se-
psany vyhody konstrukce Hochmutova systému jako vy$si zvedani
sladu, uplné Cisté smeteni zrn z plochy lisky, jednoducha a trvanliva
konstrukce Ci nepatrna spotfeba sily. Hlavné je na inzeratu nazorné
zakreslen pohyb tohoto obracece sladu pohledem z boku.

Dle dobovych ucebnic sladovnictvi se vyplatilo vybavit hvozd ob-
raceCem sladu pfi ploe lisky vétsi nez 4 x 4 metry (dle zdroje az
5 x 5 metrll), coz je v pfipadé Zeletavského hvozdu spinéno tésné
a viceméné je to spi$ s podivem, Ze vlibec byla sladovna vybavena
timto ve své dobé velmi modernim vybavenim. Obrace¢ sladu mél
pater vytvofenou ze silnosténné trubky, na jejimz obvodu byly Srou-
bovité usporadany plechové pohyblivé lopatky se zabiranim pro oba
sméry pohybu. Oba konce hfidele byly upevnény do voziku pohybu-
jicim se tzv. Ewartovym fetézem, rychlosti asi 15-20 centimetrd za
minutu (Ewartlv fetéz je malo pouzivana varianta fetézu, jedna se
o rozebiratelny fetéz sestaveny z odlévanych ¢élankul). Vozik jezdil

Burojirnn
NOVAK & JAHN, PRAHA-BUBNY,

odborny saved pro alaviby pivovert a aladowvern,

s obracovadce sladu -=e

wpelimen Her bmailaria,

irpin muavmd ek

.-'-I-H-nlll-—'h--!'_
comi i el e bl e . v it N, Wekddew o et | Tkl (S
e FrafdeEs i v s B kel

g

Obr. 23
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po dvou zazdénych vodi€ich a mél ozubena kola spojena s hfide-
li zabirajici do vodici ozubené ty¢e a tim se hfidel otacela asi 3
obratky za minutu. Lopatky nabiraly slad a obracely spodni vrstvy
nahoru. Oba obracece sladu byly pohanény z jednoho zdroje pomo-
ci transmisniho rozvodu. V krajnich polohach se samocinné obratil
smér to€eni hfidele tim, Zze nardzka umisténa na fetézu zachytla za
paku a prehodila spojku na obraceny pohyb. Aby slad nezlistal lezet
v krajnich polohach, byly u stén plechy zakfivené dle poloméru toci-
cich se lopatek. Obracece sladu byly vzdy umistény rovnobézneé se
vstupnimi dvefmi a byly opatfeny bezpe€nostnim zavérem, aby se
otviraly pouze pfi zastaveni obrace¢e sladu. Obracece sladu horni
lisky mély vzdy vétsi pocet lopatek 20-30 centimetrd Sirokych pro
lepsi prichod zelenym sladem. Na dolni lisce byvala $itka lopatek
80—100 centimetrd.

Obr. 24

Na obr. 24 (Lense, 1942) je znazornéna funkce obracece sladu
totozného s zeletavskym az na jedno ozubené kolo vné hvozdu. Pfi
pohybu obracece sladu na jednu stranu dospéje ocelova zarazka 9
k ocelovému koliku 10 spojenému s vodici pohyblivou ty¢i 2 a ty¢
posune ve vodicich kole¢kach az do polohy, kdy femenice 3 pfipo-
jend na zdroj energie odpoji ozubené kolo 4, které doposud bylo
spojeno s ozubem 5 a zapoji do pohybu ozubené kolo 6, které nebylo
spojeno s ozubem 5, a tim se zméni smér pohybu obracece sladu.
Obrace¢ sladu jede zase na druhou stranu do té doby, nez opét za-
razka 9 nedospéje ke koliku 10, neposune ho a opét tak nezméni
smér pohybu obracece sladu. Remenice 3 jsou jedna pevna a jedna
volna. Pohon vendru byl vytvaren dieselovym (pozdéji benzinovym)
motorem a rozveden transmisnim rozvodem. Kdyz bylo potfeba pre-
vrstvovat slad, pouzila se pevna femenice, a kdyz na lisce slad nebyl
a bylo tfeba prevrstvovat na druhé lisce €i pouzit jiny stroj, pouzila  Obr. 26
se volna femenice. To znamena, Ze femenice se tocily stale stejnym
smérem a hfidel s ozubenymi koly 4 a 6 se také tocila stale stejnym
smérem. Pfehozeni sméru pohybu bylo zptisobeno ocelovym tahlem
kolmo pfipevnénym Kk tyCi 2, které neni na schématu zfetelné (viz
obr. 37). Ozubend kola 4 a 6 jsou napojena na hfideli, ktera je ota-
¢ena pomoci transmisnich rozvodl 3 primarné napojenych na die-
selovy (pozdéji benzinovy) motor. To znamena, ze pozici ocelového
tahla napojeného na vodici ty¢i 2 doslo bud k propojeni ozubenych
kol 4 a 5, coz ur€ovalo jeden smér, nebo propojeni ozubenych kol
6 a 5, coz urovalo opacény smér obracece sladu. Anebo ozubené
kolo 5 nebylo propojeno ani s jednim z pohyblivych ozubenych kol
4 a 6 a obracec€ sladu nebyl v pohybu. Na schématu to sice vypada,
Ze jsou s ozubem 5 zapojena obé ozubend kola 4 a 6 najednou, ale
neni tomu tak. Ocelova paka 1, spojena s tahlem 2, byla v postaveni
dle pohybu obracece sladu. Kdyz ukazovala vlevo — pohyboval se
vlevo, kdyZ ukazovala vpravo — pohyboval se vpravo a kdyz byla kol-
mo k tahlu 2 — nepohyboval se. Na schématu nize je dale zachyceno
usporadani lisky a zakulaceny tvar plechu v rozich pfi dojezdech
obracece sladu zplsobujici kompletni pfevrstveni sladu.

Na obr. 25 je kolik 10 pevné spojeny s vodici ty¢i 2, pod ty&i 2
fetéz 8 a nejnize zardzky pro kolik 10. Na obr. 26 je ocelova paka 1
s vodici ty¢i 2 ve vodicich kole¢kach — obrace¢ sladu se pohyboval
jednim smérem.

Na obr. 27 je kolik 10 v poloze, kdy doslo k vypnuti obracece a ozu-
bena kola 4 a 6 se pohybovala naprazdno. Obr. 28 ukazuje obraceny
smér pohybu obracece sladu.

Na obr. 29 je pohled na bocni vozik obracece sladu 7 s fetézovym
pfevodem pres ozubena kola. Z obracece sladu vystupuje kolik 9
a jsou zfetelné Uzké lopatky. Ozubené vedeni pro vozik obracece
sladu 7 je oboustranné zapusténo ve zdech hvozdu.

Detail bo¢niho voziku 7, na kterém je zachyceno spodni ozubené
kolo pevné spojené s obrace€em sladu 7, ukazuje obr. 30. Toto ozu-
bené kolo je napnutym fetézem zvedano pres horni dvé ozubena
kola k ozubenému vedeni pevné zabudovanému ve sténach hvozdu,
¢imz je obracec¢ sladu 7 prfesné a rovhomeérné veden. Obr. 29
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Obr. 31 ukazuje pohled na horni lisku a obrace¢ sladu v celé své
Sifi. Uprostred otvor pro presun pfedsuseného sladu na spodni lisku,
zaklopeni otvoru se nedochovalo.

Na obr. 32 je detailni pohled na boéni vozik obracece sladu 7 sho-
ra, kde jsou zretelné dvé mosazné maznice. Jedna se o zaklopky
maznic proti vniknuti necistoty.

Na obr. 33 je detailni pohled na bo¢ni vozik 7 na opa¢né strané ob-
racece sladu, kde neni zdroj pohybu, ale jen ozubené vedeni. Jsou
zde patrné dvé mosazné maznice véetné rozvodu maziva k namaha-
nym zeleznym tfecim plocham.

Na obr. 34 je zevrubny pohled na vodici kolecka s vodici ty¢i 2,
dale fetéz 8 a ozubené kolo zabudované ve zdi hvozdu na druhé
strané od zdroje pohybu. Vpravo ve zdi je ocelova desticka s aretac-
nim Sroubem s matkou regulujici napnuti fetézu 8.

Obr. 37

Obr. 35 ukazuje detail aretace.

Na obr. 36 je vyfotografovana nika ve zdi hvozdu, ktera slouzila
jako montazni otvor pro instalaci, opravu ¢&i revizi obrace¢e sladu.
Nika je umisténa naproti oknu, tak aby mohla byt konstrukce ven-
dru instalovana vcelku oknem. Stejné je to feSeno na obou liskach



Stavebné technologicky prizkum vertikdlniho hvozdu ve vrchnostenské sladovné Zeletava

KVASNY PRUM.
61/2015 (7-8)

229

zeletavského hvozdu. Pfizplsobeni montaznimu otvoru je zfetelné
i v konstrukci ozubeného vedeni pevné usazeného ve zdi obrace-
¢e sladu, do kterého je na obou stranach udélan montazni otvor.
Plechova, pevné uzaviena dvitka vlevo ukryvaji zafizeni, které se
pouzivalo k napinani vyvéseného fetézu.

Detail rozvodl a zmény sméru pohybu obracede sladu je na
obr. 37. Konstrukce je umisténa ve hmoté zdi hvozdu. Vpravo nahore
je patrna vodici ty¢ 2, kterd je propojovacim ¢lankem (neni vidét na
schématu 24) spojena s oto¢nym dilem uréujicim smér pohybu ob-
raceCe. Ozubend kola 4 a 6 jsou napojena na hfideli, ktera je otace-
na pomoci transmisnich rozvodu primarné napojenych na dieselovy
(pozdéji benzinovy) motor. Kdyz je oto¢ny dil vzadu, ozubené kolo
4 roztoCi ozubené kolo 5 a vendr jede na jednu stranu. V opaéném
pfipadé se pomoci vodici tyCe 2 pfehodi pfevod na ozubené kolo 6
a obracece pojede opacnym smérem. V pfipadé, ze oto¢ny dil zlsta-
ne uprostfed, obé ozubena kola 4 a 6 zlistanou nepropojena s ozu-
benym kolem 5 a obrace¢ sladu se nebude pohybovat.

3.2 Spodni liska

Spodni liska byla vybavena zcela shodnymi liskami a shodnym
obrace€em sladu se vS§im pfislusenstvim jako liska horni. Jedinym
rozdilem byly Siroké lopatky na obraceci oproti uzkym na horni lisce.
Na spodni lisce se prokyproval jiz predsuseny slad a bylo snazsi jej
obracet — proto Siroké lopatky. Na obr. 38 je pohled na ucebnicovy
pfiklad spodni lisky, obrace¢ sladu ma Siroké lopatky, v popredi re-
gulovatelny studeny tah.

Na obr. 39 je sou€asny stav spodni lisky Zeletavského hvozdu.
Obrace¢ sladu s Sirokymi kypficimi lopatkami, v pozadi rozvody ob-
raceCe, ve zdi nahofe starSi otvor pro pfesypavani predsuSeného
sladu z horni lisky na spodni a ve zdi nize manipulaéni nika. Tato
nika prerusila jeden z pavodnich studenych taha.

Celé zafizeni hvozdu fungovalo viceméné jako komin a regulaci
tahu se docilovalo pozadovanych tepelnych podminek. Z tohoto di-
vodu musely byt dvefe na lisky velmi tésné, aby nedochéazelo k pfi-
savani faleSného vzduchu. A stejné tak musely byt pozarné odolné,
aby pfi pozaru hvozdu nedoS$lo k pozaru celé sladovny. Pozary na
hvozdech byly velmi ¢asté a diky moznosti utésnéni celého hvozdu
se pfi pozaru vétsinou velka skoda nestala. Dvefe na lisky hvozdu
byvaly vzdy dvoje tésné za sebou, a to pravé z dlivodu tahu. Obsluha

zbytek vsypavaciho otvoru

Obr. 40

Obr. 41

nejdfive prosla jednémi dvefmi, které za sebou uzavrela, a teprve
poté si oteviela druhé dvere pfimo na lisku. Na obr. 40 je prihled
smérem na prvni lisku, nejprve je dfevénd zaruben bez dvefi. Poté
néasleduje mezidverni prostor pro vyrovnani tlaku v Sifce zdiva hvoz-
du, a poté nasleduje kovova zaruben vsazena na kamenné osténi
s masivnimi kovovymi protipozarnimi dvefmi s krabicovym zamkem
(obr. 41). Jednalo se o kvalitni kovafskou praci. Dvefe na horni lisce
byly feSeny shodné.

Nezbytnou sou&asti spodnich lisek byly studené tahy, kterymi se
reguloval celkovy tah hvozdu. Tyto studené tahy byly nej¢astéji vede-
ny v §ifi zdiva hvozdu z topenisté az do prostor spodni lisky, kde byly
obvykle zakon&eny regulaénimi klapkami. Vzhledem k nedestruktivni
povaze prizkumu se nepodafilo dohledat zacatek tahl a zfetelné
jsou nejnize v 2. nadzemnim podlazi (dale NP), protoze 1. NP bylo
zcela prestavéno. V pfipadé, Ze by tahy zacinaly az v 2. NP, jednalo
by se o regulaéni tahy teplé, nicméné predpokladejme tahy studené.

Pri vystavbé zeletavského hvozdu bylo zbudovano celkem Sest stu-
denych taha ¢tvercového prameéru symetricky umisténych ve hmoté
zdiva hvozdu. P¥i pfestavbé hvozdu firmou Novak & Jahn doslo ke
zni¢eni dvou studenych tahl — jeden byl zcela zaslepen diky nové
technologii a druhy byl pferuSen diky vylomeni manipulaéni niky pro

spodni liska .
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demontaz obracece sladu. Nicméné tento studeny tah byl obnoven
prolomenim otvoru vné hvozdu, takze tento studeny tah sice nena-
saval studeny vzduch kominovym efektem uz z 1. NP, ale z urov-
né druhé lisky. Treti studeny tah byl zni¢en zfejmé az novodobégji
za socialismu vlozenim kore¢kového elevatoru do otvoru studeného
tahu, a zbyvajici tfi studené tahy se dochovaly dodnes. Souhrnné
to znamend, ze s novou technologii hvozdu se pouzivaly misto pl-
vodnich Sesti jen Ctyfi studené tahy. Studené tahy se obvykle stavély
symetricky ve hmoté hvozdu, to odpovida i studenym tahlm v se-
verni a jizni sténé hvozdu. Nicméné ve sténé zapadni je studeny tah
uprostfed a ve sténé vychodni u okraje. Tato anomalie je pravdépo-
dobné zpusobena tim, ze ve vychodni sténé musel byt studeny tah
veden mimo stfedova okna. V zapadni sténé jsou okna jen iluzivni
ve vnéjsi fasadé, a tudiz byl studeny tah veden stfedem zapadni sté-
ny. Otazkou v8ak zlstava, pro¢ ve vychodni a zapadni sténé nebylo
po dvou tazich jako ve sténach jizni a severni pfi ¢tvercovém pudo-
rysu hvozdu. Na obr. 42 je detail ovladani studeného tahu v zapadni
sténé hvozdu, kterému byl pferuSen pfisun studeného vzduchu z 1.
NP a dodateéné byl prolomen vétraci otvor v drovni lisky. Zajimavym
a blize nevysvétlenym faktem zlstava, pro¢ na ovladani tahd ¢tver-
cového pldorysu byly pouzity podlouhlé ovladaci prvky.

-4

Obr. 44

Na obr. 43 vpravo je zachycen otvor
po studeném tahu, ktery byl sekundarné
vyuzit na koreckovy dopravnik. Tento do-
pravnik s nejvétsi pravdépodobnosti slou-
zil k nesladovnickym ucelim po ukonéeni
¢innosti sladovny. Vlevo je dalsi studeny
tah ve vychodni zdi hvozdu, kde nize je
nam jiz znamé uzavirani studeného tahu
a vyse blize neurcené Zaluzie, které dle na-
zoru autora neslouzily pfi vyrobé sladu. Na
obr. 44 je pohled na severni sténu hvozdu
s dvéma funkénimi studenymi tahy. Na obr.
45 je detail ovladani studeného tahu.

Obr. 46

V souvislosti s technologickym postupem vyroby sladu nam na
spodni lisce zZeletavské sladovny chybi jeden dulezity prvek. Tim
je sbér ¢i doprava odsuseného sladu. Obvykle byval slad sbiran
do sbérného ko$e umisténého mimo lisku, ktery byl s liskou spo-
jen uzaviratelnym otvorem v urovni podlahy spodni lisky. Obvyklou
mechanizaci pfi této ¢innosti byla tzv. mechanicka lopata, coz byla
néjaka deska s drzadlem pfipevnéna ocelovym lankem k navijaku.
Na obr. 46 je nazorné zobrazeno, jak obsluha zleva ovlada pohon
mechanické lopaty, dalsi pfihrnuje k lopaté a tfeti lopatu drzi.

V Zeletavskeé sladovné se nic podobného nedochovalo a sbér usu-
Seného sladu musel probihat vstupnimi dvefmi na lisku a poté do
vytahu k odkli¢ovacimu aparatu. Tato mechanizace oproti vendriim
musela byt velmi lacina a je s podivem, Ze nebyla pofizena. Prace
uSetfena na vendrech byla spotfebovana u sbéru sladu. Na sladovné
se dochovaly pozUstatky elektrického osvétleni hvozdu, coz je v roz-
poru s textem pojistky z roku 1932. V pojistce stélo, ze sladovna byla
osvétlena petrolejovymi lampami. Instalace svételnych rozvod musi
byt proto datovana po tomto roce a nesouvisela s pfestavbou hvozdu
firmou Novak & Jahn.

3.3 Podliséi

V prostofe podlis¢i, nachazejicim se v 3. NP, byl rozveden plecho-
vy kalorifer.

Kalorifer/koufovod; plechova roura, kterou prochazi horké spaliny
a ohrivaji okolni vzduch; jednd se v podstaté o tepelny vyménik s co
nejvétsi teplosménnou plochou; kalorifery byvaly vétsinou kapkovité-
ho profilu, aby na nich neulpival odsuseny sladovy kvét a prach, ktery
by mohl vzplanout; kalorifery nemusely byt pouze plechové roury, ale
treba tepelné vyméniky. Plocha kaloriferi vymezuje vyhrevnou plo-
chu hvozdu. Rozmisténi a poloha kalorifert zase urcuje dokonalost
rozvodu tepla. Principem jest dosahnuti co nejvétsi vyhrfevné plochy
hvozdu, a proto se pfi stavbé hvozdu uplatriuje pravidlo umisténi co
nejdelsiho kaloriferu. Roura kaloriferu ma co nejmensi stoupani, ale
zaroven nesmi byt kalorifer ve vodorovné poloze. Nejspodnéjsi cast
kaloriferu je nejblize hvozdové peci a misto, kde kalorifer vstupuje do
dymniku, je nejblize spodni lisce. Kalorifery se zavésuji pod spodni
lisku nebo stavi na sokly.

Obr. 47
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Na obr. 47 je zachycen pohled do mistnosti s rozvodem kaloriferu.
Nahote spodni liska, na spodni lisce jsou namontovany ocelové za-
vésy, na kterych jsou zavéSeny samotné kalorifery. Je zfetelné, jak
se meéni sklon kaloriferu od vstupu horkych spalin vlevo vzadu po
zausténi do dymniku ve zdi hvozdu uprostfed vzadu tak, aby spaliny
mobhly |épe stoupat a nebyl tak negativné ovlivnén tah hvozdu. V zad-
ni sténé jsou patrné dva studené tahy, levy jesté prizdény v obrysu
malby a pravy obnazeny.

Na obr. 48 je pohled na kalorifer,
kde v zadni ¢&asti je umisténo vy-
usténi horkych spalin ze zdéného
kaloriferu v 2. NP do plechového
ve 3. NP. Z plechového vstupu ve
tvaru kvadru vychazi jiz tradini
kalorifer pétidhelnikového fezu. Na
pocatku kaloriferu byla jesté tak vy-
soka teplota, Ze nad kalorifer byla
instalovana pomocnéa stfiSka, aby
pfi ndhodném propadu sladového
kvétu ¢i menSich zrn nemohlo dojit
k pozaru. Nad plechovym vstupnim
kvadrem je také zretelna plechova
stfiSka stanové konstrukce.

Pohled na tzv. pistaly, kterymi byl
pod plechovy kalorifer pfivadén pre-
dehraty vzduch z 2. NP z mistnosti
se zdénym kaloriferem, je na obr.
49. Pistaly byly ovladany pomoci
regulaénich klapek a byly umistény
pfesné pod kalorifery, aby do nich nemohl padat sladovy kvét ¢i men-
§i sladova zrna a prach. Plvodné rovna podlaha v 3. NP slouzila ke
snadnému sbéru sladového kvétu.

Pohled na systém ocelovych zavést (drzicich kalorifery) pfipev-
nénych na ocelovych pasovinach, které byly vzepfeny mezi nosné
| profily spodni lisky, je na obr. 50.

Na obr. 51 je pohled na ocelové protipozarni posuvné dverfe do
mistnosti s kalorifery v 3. NP. Z vnéjsi strany byl vstup do prostoru
mistnosti s kalorifery opatfen klasickymi dfevénymi dvefmi s jednim
kfidlem. Posuvné dvefe byly evidentné osazeny pozdgji nez samotna
prestavba hvozdu firmou Novak & Jahn. Na obr. 52 je detail otevira-
telného zaklopeni kvadrového ocelového vstupu ze zdéného kalori-
feru se stfiSkou a v pozadi zfetelnd pfizdivka studeného tahu.

Obr. 48

3.4 Spodni sviné

V tomto prostoru 2. NP byl vystavén sto¢eny topny kanal ze speci-
alnich cihel, ktery byl vhodny k lepSimu vyrovnavani teplot pfi nepfe-
trzité vyrobé sladu — tato skute¢nost by odpovidala relativné plosné
velkym humnm a hvozdu s malou plochou lisek. Zfejmé to byl jeden
z dlivodu investice do prestavby hvozdu, aby byla zvySena kapacita
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Schéma 3 Podlis¢i — plechovy kalorifer

Obr. 50

Obr. 51

Obr. 52

vyroby sladu z humen rozsifenych po zruseni plvodniho pivovaru.
Topny kanal se dochoval ve Spatném stavu a z€asti poboreny. Kotel
byl v 1. NP umistén uprostfed mistnosti a po jeho vybourani se lo-
gicky rozsypalo i ¢ast topného kanélu v 2. NP. Takto vznikly otvor byl
zaSalovan betonem. Cely topny kanal byl sespadovan po sméru tahu
spalin. Na obr. 53 je pohled do prostor 2. NP. Vlevo dole zabetonova-
ny otvor po vstupu z hvozdové pece, poté ¢ast topného kanélu a na-
hofe strop zaklenuty do dvou | profild s otvory do 3. NP, ve kterych
jsou umistény tzv. pistaly.
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Na obr. 54 je pohled na ¢ast obnazeného topného kanalu, kde jsou
jednak ziejmé zaruvzdorné cihly a déle ocelové pasoviny stabilizu-
jici topny kanal pfi vysokych teplotach. Obr. 55 ukazuje jiny pohled
do obnazeného topného kandlu, kde jsou zfetelné zaruvzdorné cihly
uvnitf kanalu a tradiéni cihly jako obezdivka kanalu.

V pfipadé klasickych hvozdd byly studené tahy vedeny ve stropé
z 1. NP do 2. NP. V pfipadé topného kanalu ve 2. NP to bylo nere-
alné, a proto byl pfisun studeného vzduchu zajitén dvéma otvory
s regulaci otevirani. Na obr. 56 je zéklop v jizni sténé hvozdu smérem
do komunikacéni chodby a na obr. 57 je sekundarné zazdény zaklop,
respektive jeho horni polovina, ve vychodni sténé hvozdu. Ve stropu
je zfetelny ocelovy Uchyt pro ovladani regulace.

Pohled na neporu$enou ¢ast topného kanalu je na obr. 58. Kanal
zacinal uprostied, pokracoval vpravo do obnazeného kanalu a spira-
lové se tocil az do zausténi ve stropé do 3. NP. Ve stropé jsou zfetel-
né otvory do pistal a na topném kandle stabilizaéni ocelové pasoviny.
Na sklonu topného kanalu je patrny sklon smérem k odvodu spalin.

= Detail zabetonovaného vyusténi hvozdové pece z 1. NP do topného
Obr. 53 kandlu v 2. NP ukazuje obr. 59.

Obr. 54 Obr. 55
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Obr. 60

3.5 Topenisté

Topenisté v 1. NP se jako jediny prostor v ramci hvozdu nedocho-
valo a bylo zcela pfestavéno. Na obr. 60 je pfiklad tradi¢niho topenis-
té, kde je téleso kotle umisténo uprostfed mistnosti stejné, jako tomu
bylo v Zeletavé. Ve stropé jsou zfetelné studené tahy s regulaci, ale
tohoto systému v Zeletavské sladovné nebylo uzito.

Na obr. 61 je pohled do prostor byvalého topenisté v 1. NP, kde do-
$lo k odstranéni vSech pfipominek plvodniho Gcelu. Strop je zakle-
nut segmentovymi klenbami do ocelovych | profild a uprostred stropu
je zfetelny zaSalovany otvor od hvozdové pece.

3.6 Mistnosti pred horni a spodni liskou

V komunikaénim prostoru v sousedstvi samotného hvozdu bylo
umistnéno schodisté, které se obtacelo kolem vytahu. Stopy vytahu
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jsou zfetelné v krovu. Tento vytah slouzil k dopraveé zeleného sladu
na horni lisku a byl konstruovan tak, aby se do néj vesla tzv. japonka
— sladovnicky vozik. V mistnostech pfed obéma liskami se dochovaly
femenice k pohybu obracec¢u sladu.

V prostoru pfed horni liskou byly umistény dvé femenice k pohybu
obracece sladu (jedna pevna a jedna volnobéznd). Na obr. 62 jsou
zobrazeny dvé femenice za sebou a za nimi jednak litinova konstruk-
ce, ktera je ukotvena ve zdi a v ni jsou instalovany prevody ven-
dru a dale ocelova dvitka, ktera musela zabranit pronikani okolniho
vzduchu na hornf lisku, coz by mélo negativni vliv na hvozdici pro-
ces. Na litinové konstrukci je signovana firma Novak & Jahn. Vievo
dole je umisténa ruéni pfehazovacka femenu mezi pevnou femenici
a volnou femenici. Pfehazovacka je tvofena zleva madlem a dale
ocelovou pasovinou, na kterou jsou uchyceny dvé ocelové kulatiny
Rozbité zdivo vlevo je sekundarni zazdivka po otvoru, kterym byl ve-
den femen od zdroje pohybu — motoru. Na obr. 63 je detail signatury
vyrobce technologie obracecl sladu firmy Novak & Jahn.

Obr. 63
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Obr. 65

Na obr. 64 je pohled na femenice obracece sladu a v pozadi evi-
dentni zazdivka, kudy byly vedeny femeny k pohonu vendru. Na
obr. 65 pohled na oba pohony vendrd najednou. Na tomto snimku
jsou evidentni obé prehazovacky femenu v opaéné pozici — to zna-
mena, ze k hornimu pohonu vendru Sel femen zespodu a ke spod-
nimu pohonu vendru $el femen seshora. Z tohoto rozlozeni mizeme
dedukovat, Ze za zdi hvozdu byla umisténa transmisni hfidel s feme-
nicemi. Dale je v levé ¢asti zfetelné ukotveni drzaku transmisni hfide-
le na opaéné strané zdi a blize nezjistitelna prehazovacka. Za zdi se

Obr. 67

zadné technologie nedochovaly a Ize tam predpokladat odkli¢ovacku
a Cteci stroje. Na obou snimcich je zretelna pfizdivka u konstrukce
pohonu vendru. U spodni lisky tato pfizdivka neni, nebot tloustka
stény byla dostate¢na pro umisténi technologie. U horni lisky bylo
zdivo jiz moc uzké a muselo byt pfizdéno. Detail femenic obracece
sladu s pfehazovackou femenu je na obr. 66.

Pohled do mistnosti pfed dolni liskou je na obr. 67. Vlevo osazeni
pro transmisni hfidel a zbytky pfehazovaciho mechanismu. Ve stropé
uprostfed je zfetelny dfevény zaklop, kde byl veden vytah. Vpravo
femenice.

Zavérem lIze konstatovat, Ze v komunikacnich prostorach v sou-
sedstvi hvozdu je z technologického hlediska dullezity a zajimavy jen
pohon obracece sladu s prehazovackou femen(.

4 ZAVER

V ramci Ceské republiky je mozné Sirokou vefejnosti spatfit néko-
lik historickych horizontalnich sladovnickych peci, a to jak koufovych
(Pivovarské muzeum v Plzni a pivovarské muzeum v Praze U Fleku),
tak vzdusnych (Zdar nad Sazavou — v pfiprave) a zarover je mozné
spatfit v Nové Pace a Kostelci nad Cernymi lesy vertikalni vzdus-
ny sladovnicky hvozd s novéjSimi konstrukcemi. Klasicky a nejvice
v Ceskych zemich pouzivany vertikaini vzdusny hvozd z doby prd-
myslové revoluce v rakousko-uherském pivovarnictvi (ktery stejné
byl v naprosté vétsiné pfipadd reprezentovan firmami z Cech) z doby
pfiblizné od roku 1860 az po poc¢atek prvni svétové valky s tradiénim
transmisnim pohonem Ize u nas zhlédnout pouze v muzeu rakous-
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Obr. 68

ko-uherského pivovarstvi v DaleSicich nebo v zeletavské sladovné.
Hlavni devizou Zeletavské sladovny je jeji vyrobce, a to vyznamna
Ceska strojirenska firma Novak & Jahn, ktera svymi pivovary, sladov-
nami, cukrovary atd. zasobovala cely svét. Spojeni ojedinélé sladov-
nické technologie a pivovarského strojirenstvi by mohlo v budoucnu
oslovit zainteresované spektrum navstévnikl. Soucasny stav sladov-
ny je zachycen na obr. 68, pofizeném autorem v roce 2014.

Na obr. 69 je zachycen ndhrobni kdmen sladovnika Karla Havlicka
(4. 6.1852—12. 3.1884) syna bratra Karla Havlicka Borovského. Na-
hrobek Karla Havlicka byl plvodné usazen pfimo ve zdivu hfbitovni-
ho kostela sv. Katefiny Alexandrijské v Zeletavé, ale uvolnil se a spa-
dl. V sougasnosti je deponovan na Ufadu mésta e Zeletava a probiha
jednani o umisténi nahrobni desky pfimo do arealu tzv. Starého
hradu do sladovny, kde sladovnik pracoval. Rodina Borovskych byla
v pfimém pfibuzenském vztahu s rozvétvenou vyznamnou sladkov-
skou dynastii Dvorakl pUsobicich po celé Vysoginé.

aktualni fotografie (foto: Milan Starec, 2014)
historické fotografie (zdroj: archiv Milana Starce)

Obr. 69

Karel Havli¢ek Borovsky se narodil 31. fijna 1821 jako druhoro-
zeny syn obchodnika z Borové Matéje Havli¢ka a Josefy Dvora-
kové, dcery sladka z Horni Cerekve Jana Dvoraka. Rodina Dvo-
fakova v priibéhu 19. stoleti sladkovala hned v nékolika mistech
Vysociny. Nejstarsi Josef, ktery mél 12 déti, pasobil v Trebi€i,
jeho syn Prokop pak v Zeletavé, Josef ml. v Pocatkach, Leso-
nicich ¢&i Trebici, Vaclav v Plandrech, Trebi¢i, Némeckém Brodé,
Golcoveé Jenikové, Rudolf v Prostéjové a jiz zmifovany déd Karla
Havli¢ka Jan v Horni Cerekvi.

Sladovnické femeslo se u Dvoraku dédilo z generace na gene-
raci, pficemz vétSina muzi se mu vénovala i v dospélosti. Pro his-
torii Borové je dlilezita postava FrantiSka Dvoréka, syna jiz zminé-
ného zeletavského sladka Prokopa. Frantisek Dvofak se narodil
26. bfezna 1839 v Zeletavé. Od svého otce se vyucil femeslu
a v roce 1863, tedy v necelych 24 letech prevzal najem pivovaru
v Plandrech u Jihlavy. Odtud pfeSel na ponékud vynosné;jsi pro-
voz do klastera v Zelivi. Zde Zila rodina spokojené nékolik let, a to
do té doby, kdy maly klasterni pivovar zacala svirat konkurence
z Humpolce a Pelhfimova. Dvorakovi se museli stéhovat a volba
padla v roce 1886 na Borovou. (info od Filipa Vrany)

LITERATURA

Anonym, 1898-1950: Pivovarské kalendare 1898-1950. Redakce
Casopisu Kvas, Praha.

Anonym, 1928: Narodni listy, ¢islo 346, 15.12.1928: 10.

Anonym, 1936: Narodni listy, €islo 53, 23.2.1936: 8.

Anonym,1937: Hostimil — kalendar Eeskych hostinskych 1937, ro¢. XL.

Lense, K., 1942: Pivovarsky katechismus. Mélnik.

Lintner, Dr., 1869: Der Bayrische Bierbrauer, Miinchen.

MZA, 117: Moravsky zemsky archiv Brno, Velkostatek Zeletava,
F 215, kniha 117.

MZA, 12: Moravsky zemsky archiv Brno, Velkostatek Zeletava, F 215,
karton 119, f. 12, 14.

MZA, 474: Moravsky zemsky archiv Brno, Velkostatek Zeletava,
F 215, karton 119, f. 474, 475.

MZA, 491: Moravsky zemsky archiv Brno, Velkostatek Zeletava,
F 215, kniha 491. _

SOKA, 192/6: Statni okresni archiv Trebi€, archiv mésta Zeletavy,
Pramyslova zafizeni v méstecku 1886-1918, inv. ¢. 192/6.

SOKA, 3d: Statni okresni archiv Trebi€, archiv mésta Zeletavy, listi-
na A. 3d.

Do redakce doslo / Manuscript received: 15. 3. 2015
Prijato k publikovani / Accepted for publication: 10. 6. 2015





