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Prispévek je uvodem do problematiky specifického fenoménu v Eeskych déjinach, kterym byly chmelové brigady. Téch se ve druhé
poloviné dvacatého stoleti kazdoro¢né ucastnily desetitisice (nejen) mladych lidi. V élanku jsou pfedstaveny zakladni prameny, dale se
autorova pozornost zaméfuje na otazku, pro¢ a jakym zplsobem byly brigady v tak masivnim méfitku organizovany. Vyklad je doplnén
o nékolik pohledli na rysy typické pro ¢eské chmelafstvi; v zavéru Ize nalézt odpovéd na otazku, pro¢ se chmelové brigady v popisované
podobé prestaly organizovat.
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pp. 135-138

This article is an introduction of hops harvest working brigade phenomena. In Czechoslovakia there were thousands and thousands of
youth who every year worked in hop-gardens. In the paper we can found an answer to question why and how the Czechoslovakian au-
thorities organized such a complicated business. This topic is also focused on several questions about Czech hops production in history.

Verner, J.: Brigaden, Hopfenernte und Hopfenwessen in der Tschechoslowakei in den Jahren 1945-1970. Kvasny Prum. 62, 2016,
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Der Artikel ist eine Einleitung in die Problematik des damaligen Phanomens in der tschechischen Hopfengeschichte, was die Hopfen-
brigaden gewesen waren und an denen in der 2. Hélfte des 20. Jahrhunderts zehntausende (nicht nur) jungen Leuten teilgenommen
worden waren. Im Artikel werden die Grundquellen vorgestellt, weiterhin wird die Aufmerksamkeit des Verfassers auf die folgende Frage
fokussiert, warum und auf welcher Weise diese Hopfenbrigaden in so einem groBen MaBstab organisiert wurden. Die Erklarung ist um
einige Stellungnahmen zur fiir tschechisches Hopfenwesen typischen Charakteristik erganzt, zum Schluss man kann auch eine Antwort

finden, warum die Hopfenbrigaden ihre Tétigkeit in der beschriebener Form aufgehért hatten.
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1 UVOD

Chtél bych ¢&tenafim pfiblizit problematiku brigadnictvi, pres-
néji fe€eno chmelové brigady, které mladsi generace znaji jiz jen
z vypravéni svych rodi¢ a prarodi¢t nebo z popularniho muzikalu
Starci na chmelu. Také bych chtél na tuto problematikou upozornit
odbornou vefejnost, jelikoz vnimam uvedené téma jako pozoruhod-
né a vypovidajici o vyvoji spole¢nosti po roce 1945, kdy se brigady
a brigadnictvi staly béznou soucasti Zivota lidi Zijicich v povale¢ném
Ceskoslovensku. Organizované chmelové brigady sloZzené povétsi-
nou z fad stfedoskolské mladeze chapu jako zcela specificky feno-
mén, jehoz nékolik rovin v nasledujicim textu predstavim. Ve zkratce
se zaméfim na vyvojové tendence v ¢eském chmelafstvi, ¢tenafi
budou seznameni s ddvody, které vedly statni organy po roce 1945
k organizaci masovych chmelovych brigad, zavérem se pokusim na-
stinit, zda byly brigady ve chmelafstvi efektivni a jak je reflektovali
samotni péstitelé.

Vzhledem k rozsahu uvedené latky vnimam svij pfispévek jako
uvod do problematiky, se kterou bych rad seznamil verejnost. Chme-
lovymi brigadami se doposud zadny vyzkum nezabyval. Pfesto bych
na tomto misté chtél poukazat na publikaci studentd hradeckého
gymnazia J. K. Tyla (Duli¢ek et al., 2008). Ti v uvedeném sborniku
zpracovali vzpominky byvalych zak( a pedagogu své skoly. Ukazalo
se, ze velka ¢ast pamétnik( se vracela ke svym zazitklim ze $kol-
nich brigad. Autofi poté pfisli s nékterymi zavéry, které jsem mohl
konfrontovat s archivnimi prameny. Nastinénym tématem jsem se
zabyval béhem svého vysokoSkolského studia na Ustavu Ceskych
déjin Filozofické fakulty UK v Praze. Vystupem z mého vyzkumu se

stala diplomova prace ,Fenomén chmelovych brigad v socialistickém
Ceskoslovensku*“ obhajena na filozofické fakult& v roce 2014.

Pramennou zakladnu pro vyzkum tvofily pfedevsim fondy statnich
okresnich archivd (SOkA) v Rakovniku a Lounech. Uvadéna mésta
jsou centry byvalych politickych okrest, ve kterych se nachazi nej-
vétsi Ceska chmelarska oblast — Zatecko. Hlavni smér vyzkumu se
proto zacilil na pfislusné okresni narodni vybory (ONV), které pro-
stfednictvim svych odborl (dfive referatd) chmelové kampané fidily.
Vyzdvihl bych fond rakovnického okresniho vyboru Socialistického
svazu mladeze (SSM se stal roku 1970 nastupcem zrusené organi-
zace CSM), kde se mj. nachazeji zapisy tzv. chmelovych organiza-
torll. Jednalo se o ¢leny Ceskoslovenského svazu mladeze (CSM),
jiz byli posilani na chmelové brigady, aby organizovali volny ¢as
pracovnik( a fidili soutézeni v ¢esani chmelu. Po skonéeni sklizné
meéli za povinnost sepsat hlaseni o pribéhu kampané. Texty ve své
vétsiné psané rukou sotva plnoletych svazakl jsou pfes svou sub-
jektivitu zajimavym pramenem, ktery se na rozdil od Ufednich zprav
vice zaméfuje na kazdodenni zivot brigadniku.

Pfi vyzkumu nebylo Ize vynechat materidly nachazejici se ve Stat-
nim oblastnim archivu (SOA) Praha. NejcenngjSi informace byly
nalezeny ve fondu krajského narodniho vyboru (KNV) pro stfedni
Cechy. Zainteresované odbory KNV byly pfi organizaci brigad za-
stfeSujicim organem pro podfizené okresy. To se tykalo zejména
odboru pracovnich sil fidiciho prostrednictvim nizSich slozek ndbory
v jednotlivych mistech. Diléi informace vyuzité v tomto €lanku jsem
nalezl v Narodnim archivu (NA) v Praze pfi obecném studiu povalec-
ného brigadnictvi.

Cennym tisténym pramenem, ktery je k dispozici v SOKA Rakovnik,
se stal tzv. chmelovy tisk. Jednalo se o zvlastni vydani Mladé fronty
(MF), jez si ziskala coby Chmelova MF zna€nou oblibu mezi mno-
ha brigadniky. Na Rakovnicku v 60. letech vychazel Mlady chmelar,
kterého organiza¢né zajistovala stfedoCeska Svoboda, tiskovy organ
stfedogeského KV KSC. Obsah obou zminénych periodik byl dal§im
vitanym zdrojem informaci neufedni povahy. Na strankach chme-
lovych novin se vedle vysledkd soutézi v esani objevovaly ¢lanky
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kritizujici Zivotni podminky brigadnikd. Casto sledovanym tématem
byla otazka ubytovani, které mélo mnohdy velmi svizelnou podobu.

V neposledni fadé nelze nezminit svédectvi pamétnikd, bez nichz
by se badatel se zajmem o chmelové brigady nemohl obejit. Zde
bych uvedl muj rozhovor s redaktorkou Mladého chmelafe Milenou
Geussovou a Josefem Stehlikem, jenz s kabaretem Kocka vystupo-
val béhem pfedstaveni pro esace chmele.

Chmel je prastara kulturni rostlina péstovana v €eskych zemich vice
nez tisic let (Beranova a Kubacak, 2010, s. 140). Samotné déjiny pés-
tovani této popinavé rostliny by jisté zasluhovaly vétsi prostor, na tom-
to misté si vSak dovolim pouze nékolik poznamek. Pro ¢eské chmelaf-
stvi a zejména néasledny obchod s chmelem bylo charakteristické, ze
velka ¢ast Urody byla exportovana na zahraniéni trhy (Vent, 1963, s.
28). Chmel vypéstovany v ¢eskych zemich byl totiz vzdy povazovan
za mimoradné kvalitni (tradi€énim dovozcem Eeského chmele bylo N&-
mecko, v pribéhu 20. stoleti se chmel také vyvazel do Belgie, Fran-
cie, Velké Britanie, Spojenych statli americkych a Sovétského svazu).

Velkou prekazkou pro péstitelstvi a obchod s chmelem se sta-
valy vale¢né konflikty, hospodarské a celospoletenské krize, pro-
toze chmel pfi svém péstovani vyzadoval velmi citlivy pfistup a do-
state¢ny pocet kvalifikovanych pracovnik(l. Citelnou ranu pro ¢eské
chmelafstvi nesporné znamenala tficetileta valka, ze které se tento
obor velmi dlouho vzpamatovaval (Vent, 1963, s. 15). Neblahy vliv
na péstovani chmele mély také udalosti 20. stoleti, at uz se jednalo
0 obé svétové valky nebo hospodarskou krizi z pfelomu 20. a 30.
let. V roce 1929 doséhlo péstitelstvi chmele v Ceskoslovensku své-
ho historického maxima. Vyméra chmelnic €inila 17 264 ha (tab. 1).
Nadvyroba v$ak posléze vedla k prudkému poklesu vykupnich cen
a chmelafstvi se dostalo do vieklé krize (Ro¢enka, 1931).

Tab. 1 Plocha chmelnic v Ceskoslovensku

Plocha chmelnic v Ceskoslovensku
ve vybranych letech

Rok Plocha v ha
1929 17 264
1940 8 941
1955 8 823
1960 8 365
1961 8 876
1962 9384
1963 9 663
1964 9612
1965 9730
1966 9 658
1967 9616
1968 9791
1969 9 440

Pro péstovani chmele v €eskych zemich byla typicka zna¢na roz-
prostranénost. Jesté v poloviné 19. stoleti se chmel péstoval naho-
dile a vSude tam, kde byla odpovidajici poptavka (Beranova a Ku-
bacak, 2010, s. 141). Chmelafské oblasti, tak jak je zname dnes,
jesté neexistovaly, ackoliv chmel péstovany na Rakovnicku &i Zatec-
ku byl vzdy povazovan za vynikajici. Prvotfidni chmel vypéstovany
ve vhodnych klimatickych pasmech byl mnohdy michan s chmelem
horsi jakosti, méné cenéné odrudy chmele byly vydavany za kvalitni.
To vedlo jiz osvicenské panovniky z habsburské dynastie k zava-
déni napravnych opatfeni,’ v 19. stoleti byly zakladany znamkovny
chmele, vznikaly rizné chmelafské spolky (Horejsek a Zich, 1990,
s. 61). Po vzniku prvni Ceskoslovenské republiky byly zavedeny
chmelafské vyrobni oblasti Zatecko, Roudnicko, Oustecko, Dubsko,
Trsicko (Vladni nafizeni, 1922). Ty byly pozdgji redukovany (Zakon,
1957) na Zatecko, UStecko a TrSicko.

2 STAV CHMELARSTVI PO ROCE 1945

Krize v zemédélstvi, jejiz pravodni jevy se pocaly objevovat jiz
pred velkou hospodarskou depresi z roku 1929, plné zasahla také

' Patent z roku 1769 nafizoval magistratim, aby byl chmel pecetén
a opatfen ovéfovaci listinou, na které méla byt kupfikladu vyznagena
odruda, ¢islo Zoku, obec plvodu atp.

Ceské chmelafstvi. Nizké vykupni ceny a nadvyroba chmele ved-
ly ke znaéné redukci chmelnic na Gzemi Ceskoslovenska. V této
tendenci pokrac¢ovala nacisticka protektoratni sprava po roce 1939
v dal$im a cilenym snizovanim vymeér (Zazvorka a Zima, 1956, s. 9).
Pracovni sily byly prioritné uréeny pro valeény pramysl; v zemédél-
stvi dostavaly pfednost jind odvétvi nez chmelafstvi. Mél-li se chmel
po roce 1945 opét vratit mezi dllezité exportni komodity, museli pés-
titelé vyvinout zna¢né Usili a vyrovnat se s celou fadou problému.
Predné, fada chmelnic byla po valce ve velmi zanedbaném stavu,
v prvnich povaleénych letech se o€ekavaly nizké vynosy. Na mnoha
mistech, kde se chmel péstoval, doslo k radikalni vyméné obyvatel-
stva. Némecky hovofici obyvatelstvo bylo vystéhovano, nove pficho-
zim schéazely potfebné zkuSenosti s tak naro€nym oborem, jakym
bylo péstovani chmele (LUzek, 1948, s. 4).

Zavaznym nedostatkem, se kterym se museli chmelafi zahy poty-
kat, byl markantni pokles pracovnich sil v zemédélstvi. Nedostatek
pracovnikl byl jednim z pravodnich jevd povale¢ného hospodarstvi,
ktery byl zapfi¢inén jednak Ubytkem obyvatelstva zplsobenym vale¢-
nymi udalostmi, ale zejména odsunem obyvatel némecké narodnosti
ze zemé (Kaplan, 2007, s. 11). Svou Ulohu jisté sehrala i pfirozena
migrace lidi z venkova do mést, kde si mohli vydélat v primyslovych
provozech vice penéz (Kaplan, 2012, s. 11-13). Pfed zemédélstvim
dostavala prednost preferovana primyslova odvétvi, jako byl napfi-
klad tézky nebo téZebni pramysl. Tato tendence byla jesté prohlou-
bena po roce 1948, kdy byla ¢eskoslovenska ekonomika podfizena
potfebam Sovétskému svazu.

Negativni jevy spojené s nedostatkem pracovnich sil byly feSeny
v nékolika rovinach. Hned po vélce vzniklo v Ceskoslovensku silné
brigadnické hnuti. Brigady (v pocatcich byl pouzivan také termin pra-
covni Cety) byly plvodné sestavovany z lidi, ktefi po pracovni dobé
a bez naroku na finan¢ni odménu pracovali tam, kde bylo tfeba. Jed-
nalo se o odklizeni vale¢nych $kod, opravu zemédélskych strojl, za-
vadeéni elektfiny, t€zbu ¢erného uhli, praci pfi skliznich na venkové,
atp. (Knapik a Franc, 2011, s. 157). Praplvod téchto akci Ize hledat
v sovétském Rusku, kde byly podobnym zplisobem béhem obé&an-
ské valky organizovany tzv. subotniky (Kuzminov et al., 1949, s. 24).
V CSR vedlo mnoho lidi do dobrovolné prace nadSeni spojené s po-
vale¢nou virou v budovani nové spolecnosti. Zvlasté se Cinili mladi
lidé, at uz se jednalo o pfislusniky politickych stran, svazu mladeze
¢i ¢leny Junaka (NA, n/a). Od pocatku se ale nasli i ti, ktefi si pfedsti-
ranym altruismem chtéli vylepsit svou povést nebo tak odCifiovali své
osobni nedostatky z obdobi okupace. Mit odpracovan urcity pocet
brigadnickych hodin se zakratko stalo jakousi spole¢enskou normou.

Pouze nadSeni nicméné nestacilo. Pracovnich sil se stale nedo-
stavalo. Ubytek pracovnikil byl citelny zvI4$té v zemé&délstvi. Béhem
sklizriovych praci tak bylo v nékterych mistech zavadéno povinné
pracovni nasazeni, do prace se povolavaly celé ro¢niky mladych lidi
a nakonec byla dekretem prezidenta republiky (Dekret, 1945) zave-
dena pracovni povinnost. Uvedenou normou mohl byt nezaméstna-
ny ¢lovek pfikazan k praci az na dobu 18 mésicu (Z pracovni povin-
nosti byli napf. vynati studenti a u€ni pfipravujici se na sva povolani,
vojaci, téhotné Zeny, prace nezpusobili, atd.).

Po roce 1948 byla tato Ih(ta jesté prodlouzena. V souvislosti s vyse
uvedenym pojem brigada ziskal ponékud jiny vyznam? — jednalo se
spiSe o prechodnou praci, za kterou mél byt narok na odménu.

Je otdzkou, zda se v povale¢nych letech dobrovolna pracovni ini-
ciativa osvédcila. ZvySené pracovni usili mélo i jiné formy nez zmi-
fované brigadnictvi. Jiz v roce 1945 se v Ceskoslovensku pocaly
uplatfiovat metody stachanovské prace importované ze Sovétského
svazu. Rozvijely se rlizné druhy soutézeni, pfikladem v budova-
telském Usili byla rGzna zlepSovatelska hnuti, pozdéji se mély stat
vrcholem pracovnich iniciativ brigady socialistické prace (Heumos,
2006, s. 43.). Lze jisté namitat, Zze rlizné formy soutézeni, pfekra-
¢ovani stanovenych norem ¢i ,proslulé” stavby mladeze mély velmi
¢asto pouze formalni charakter. Jak bylo uvedeno vySe, mnoho lidi
chapalo u€ast na podobnych aktivitach v roviné vlastniho prospé-
chu. Presto mGzeme tvrdit, Ze nasazeni brigddnik( mélo v uréitych
oborech pozitivni efekt. Brigadnici byli dle mého soudu® nejvice ucin-
ni v zemédélstvi, ve kterém kazdoro¢né béhem sklizfiovych praci
chybély desetitisice pracovnikd. Ti se pfed vypuknutim druhé své-

2 Vyraz jit na brigadu“ v8ak stale v jistych souvislostech znamenal u¢ast
na kratkych vypomocnych pracich bez naroku na finanéni odménu.

3 Vypomoci v tézkém nebo téZebnim prdmyslu se €asto ucastnili lidé,
ktefi timto druhem prace neméli pfili§ zkuSenosti; o bezpecnosti prace
nemluvé. Naproti tomu v zemédélstvi se mohlo uplatnit po kratkém za-
pracovani mnohem vice brigadnika.
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tové valky nabirali z fad nezaméstnanych, po roce 1945 vSak tento
rezervoar pracovnich sil chybél.

Pracovni sily do zemédeélstvi byly hledany v riznych sférach. Je
nutné si uvédomit, ze v této dobé se naslo mnoho zen, které byly
v domacnosti a nemély stalé zaméstnani. Mohly se proto stat za-
danou vypomoci béhem skliziiovych kampani. Brigadnici se také
rekrutovali z fad studentd a ucitelstva — hlavni prace probihaly bé-
hem letnich prazdnin, kdy neprobihala Skolni vyuka. Do zemédélstvi
byli téZ nabirani zdravotné postizeni a invalidé, ktefi zvladli rozsah
pozadovanych praci, oslovovani byli lidé v dichodovém véku (SOA
Praha, n/a-a). Nesmime zapominat, ze na skliziiové prace mohli byt
pfevedeni i pracovnici z obord, které aktualné nevyzadovaly tolik
pracovnich sil ¢&i mély béhem sklizni nizsi prioritu (SOA Praha, n/a-
-a, Zapis z mimoradné chmelafské porady na ministerstvu zemedél-
stvi). Nejvice pracovnich sil pochopitelné kazdoroéné odvadely zneé.
Brigadnici vSak mohli pomahat pfi dalSich pracich, jejich nasazovani
byvalo rozlicné. At uz se jednalo o sklizefi cukrové fepy, brambor,
pomoc pfi suseni sena, rekultivaci les(, sbéru lesnich plodl &i pravé
pfi Cesani chmele.

3 CHMELOVE BRIGADY PO ROCE 1948

Stat si velmi dobfe uvédomoval vyznam chmelafrstvi, proto zacal
i v této oblasti s centralizanimi kroky, kdy ve své rezii zacal chmel
vykupovat, po roce 1948 byla fada péstitelt nucena vloZit chmelnice
do vznikajicich jednotnych zemédélskych druzstev (JZD) a statnich
statk(l (Vent, 1963, s. 27). Péstovani chmele se mélo vyraznym zpQ-
sobem rozSifovat, ruSily se staré chmelnice a zakladaly nové (tab.
1). Ve chmelarskych oblastech tak vznikla velk& péstitelska centra,
ktera kazdoro¢né vyzadovala v obdobi sklizné nasazeni velkého
mnozstvi pracovnikd. Chmel se totiz stale ¢esal ruéné, chmelové
hlavky musely byt sklizeny v relativné kratké dobé, jinak hrozilo vaz-
né znehodnoceni sklizng. Na chmelnice v celém Ceskoslovensku
proto bylo nutné vyslat kazdoro¢né na konci srpna desetitisice lidi.
Pres ucast dobrovolnikd, ,nezaméstnanych“ touzicich po pfivydélku
¢i pracovnikl patronatnich zavodd byl pocet ¢esaél nedostacdujici.
Zahy se ukazalo, ze nejvice vhodnych pracovnich sil potfebnych
na chmelové brigady Ize nalézt mezi zaky stfednich kol a ucilist.
K této praxi se pocalo ploSné pfistupovat jiz pocatkem 50. let. Nebyla
to nakonec pouze prace ve chmelnicich, které se mladi lidé ucastni-
li,> chmelové brigady si také svou masovosti a obrazem v dobovych
médiich® ziskaly jistou proslulost.

PFi organizaci chmelovych brigad hraly podstatnou roli okresni na-
rodni vybory. Péstitelé v chmelafskych okresech stanovili pro kazdy
rok pfiblizny pocet pracovnikl, které bude nutné pro nadchazejici
sklizen zajistit. Cisla a dalsi organizaéni zaleZitosti zpracovaly pfi-
slusné odbory ONV, pozadavky byly prostfednictvim nadfizenych
KNV rozesilany do tzv. ,vysilajicich okresG“. Protoze ne vSichni pfi-
hldSeni brigadnici do prace nakonec skute¢né nastoupili, druzstva
a statni statky” vzdy objednavaly vice brigadnik(, nez bylo potre-
ba. To vedlo k hledani pracovnich rezerv opravdu vSude. Nesmime
zapominat, ze kvUli Spatnému pocasi mnohde béhem chmelovych
kampani dobihaly Zné, které se taktéz podilely na znaéné ,spotiebé*
sil. Hledani brigadnikd se i pfes zapojeni Skolské mladeze stavalo
¢asto nesplnitelnym ukolem, coz napfiklad doklada pfipis nalezeny
v SOA Praha na jednom z nesc¢etnych seznam( objednavek od pés-
titel chmele: ,Z ¢eho?“ (SOA Praha, n/a-b). To vedlo zejména
na Skolach a ucilistich k tomu, aby se brigad u¢astnil opravdu kazdy.

Ackoliv byla u¢ast na chmelu podle predpist dobrovolna, o sku-
te¢né dobrovolnosti si nelze délat iluze. Po pfihlaSeni na chmelovou
brigadu se UcCast stavala zavaznou i po formalni strance. Pfesto se
naslo mnoho mladych lidi, ktefi se chmelové brigddé vyhnuli. Pfed-
né, zacatek chmelové sklizné se nedal vzdy odhadnout zcela pres-
né. Vzdy zalezi na tzv. technické zralosti chmelovych hlavek. Vlivem

4 Mam na mysli jiz zminéné Zeny v domacnostech, studenty, invalidy,
dichodce, zkratka ty, na které se nevztahovala pracovni povinnost.

5 ZA&ci stfednich kol a ucilist se u¢astnili béhem Skolniho roku i o letnich
prazdninach celé fady pracovnich vypomoci v zemédélstvi. VétSinou se
jednalo o sklizhiové prace v bramborafrstvi, fepafstvi, ovocnarstvi, mnoh-
dy ale mohlo jit i o pomoc pfi rekultivaci lest, suSeni sena atp.

8 Vedle slavného muzikalu Starci na chmelu se prostfedi chmelovych
brigad napf. stalo namétem jedné z povidek ve filmu ,Misto v houfu®
(1964). Reportaze z chmelu se ¢asto objevovaly v ¢asopise Mlady svét,
v MF aj.

7 Jesté hluboko v 50. letech bylo mozné se setkat se soukromymi péstiteli
chmele. Ackoliv byli v mens$iné, Ufady statni spravy zprostiedkovavaly
i t&émto brigaddnickou vypomoc.

teplého pocasi mohly sklizeci prace zagdit dfive, nez se o¢ekavalo.
NahlaSeni brigadnici tak zacatek sklizecich praci ne vzdy stihali.
Brigada se mohla naopak z diivodu nepfiznivych klimatickych pod-
minek protahnout, rodi¢e se pak nékdy pokousSeli své déti z prace
odvazet. Byli i taci, ktefi si opatfovali zdravotnicka potvrzeni, aby se
chmelu u€astnit nemuseli (Duli¢ek et al., 2008, s. 66).

Reakce na odmitani G¢asti na chmelu byly razné. V nékolika pfi-
padech byly v archivech nalezeny zdznamy o tom, Ze studenti neu-
Castnici se brigad museli své Skoly opustit, ti, ktefi na chmel odjeli,
ale pozadovanou praci nevykonavali v dostate€né mife, museli po-
¢itat s riznymi kazenskymi tresty. Tato opatfeni jsou vSak typicka
pro 50. léta a prvni polovinu 60. let. V roce 1966 v souvislosti s no-
vym ekonomickym fizenim dochazi k zménam pfi organizaci ndboru
pracovnich sil. Brigadnici méli byt nyni ziskavani lepsim finanénim
ohodnocenim (Anonymous, 1966). To se ale zcela nesetkavalo
s pochopenim ze strany péstitelll, navic s jistym uvolnénim pfi ndbo-
rech doslo k poklesu pfihladenych brigadnikd.®

Prace na chmelnici byla svym zplisobem naro¢na. | kdyz se ne-
jednalo o fyzicky namahavou praci, museli ¢esaci sedét cely den
na malé stoli¢ce a ruéné trhali chmelové hlavky do pfipravenych
kosu. Hlavky se musely trhat pokud mozno jednotlivé, nejvice v§ak
ve shluku po tfech. V zadném pfipadé se nesmély pretrhnout, jinak
by ztratily cenné latky. Odevzdavany chmel musel byt isty a bez
pfimési listi. Primérnou normou pro kazdého brigadnika bylo de-
vét tficetilitrovych vértelt chmele denné (SOA Praha, n/a-a, Dulezité
pouceni pro vedouci skupin ¢esacli chmele). Pokud chtéli mit velci
péstitelé sklizen vSechen chmel v€as, museli na polich zkoncentro-
vat nékolik set pracovnik(, v extrémnich pfipadech mohlo jit o jeden
az dva tisice brigadniku.

Postarat se o takto velké poéty ¢esacu bylo kazdorocné velmi
naro¢né. Nejhorsi situace byla v ubytovani. Nové ubikace spliujici
zakladni hygienické normy se stavély pouze velmi pomalu a tak se
spalo v8ude, kde se dalo. Pro brigadniky byly pfichystany sokolov-
ny, saly v kulturnich domech, rizné skladovaci prostory, vyklizely se
kolni tFidy. Rada péstitelll se o své pracovniky starala velmi liknavé.
Predevsim v povale¢nych letech byly podminky na fadé mist oprav-
du tristni. Brigadnici byli ubytovani v tésné blizkosti hospodarskych
zvitat, ubytovny byly v nevyhovujicim technickém stavu. | kdyz se
situace v prabéhu ¢asu lepsila, jesté v poloviné 60. let byly ubytova-
ci podminky velmi prosté. Péstitelé ¢asto odmitali vkladat do oprav
ubikaci vétsi finanéni prostredky s tim, ze mladi pracovnici dva tyd-
ny v horSich podminkach jednoduse vydrzi. V této souvislosti pG-
sobi lakonicky vyrok jistého pracovnika CSM vice nez pfiznaéné:
sNa chmelu se nada nikdy opravdu hovofit o hygiené“ (SOkA Ra-
kovnik, n/a).

Ponékud |épe se situace jevila pfi stravovani brigadnikd, i kdyz
zasobovani velkého poétu pracovniki také nékdy vazlo. Mnohem
slozitéjsi vSak bylo zajisténi popracovniho ¢asu mladych studentu
a uénll. Sportovni a kulturni program ve spolupraci s ugiteli pfipravo-
vali pfislugnici CSM zminéni v Gvodu, pfesto nebyla nouze o konflik-
ty mezi mistnimi a brigadniky, mnozi ¢esaci si mezi sebou vyfizovali
své ucty, dochazelo k dopravnim nehodam a drobnym vytrznostem.
Na dodrzovani vefejného pofadku dohlizeli posilené hlidky verejné
bezpecnosti, policisté se zejména soustfedovali na zakaz podavani
alkoholu mladistvym.

To, ze odpovidajici po€et pracovnich sil na chmelové kampané
bylo kazdoro¢né velmi slozité nalézat, bylo zminéno vyse. V souvis-
losti s organizaci brigad vSak bylo také velmi slozité ¢esace na mista
chmelovych kampani odvézt a poté opét pfepravit zpét. Logisticky
se jednalo vskutku o nesmirné naro¢ny ukol, o Eemz nas presvédéu;ji
pfepravni plany dochované v SOA Praha. Spoje vyjizdély ze vSech
¢eskych a moravskych krajl, ¢ast pracovnich sil se rekrutovala téz
ze Slovenska (SOA Praha, 1960). Cesta vlakem na misto uréen tr-
vala v nékterych pfipadech cely den. Vlaky byly po své trase sklada-
ny a opét rozpojovany. Zvlast v horkém letnim pocasi byla doprava
brigaddnikd velmi tmorna.

Organizace chmelovych kampani se véemi uvedenymi aspekty za-
téZovala nadmérné zainteresované organy statni spravy a samotné
péstitele. Ti navic nebyli vzdy spokojeni s kvalitou odvedené prace.
Nutné muselo dojit ke zméné v technice ¢esani. Podniknuté kroky
vedly k zavadéni €esacich stroju, které mély nahradit desetitisice

8 Na této situaci se jisté také podepsala nestastna nehoda na zelezni¢-
nim pfejezdu v Destnici na Lounsku, kde bylo pfi srdzce osobniho viaku
s nakladnim automobilem vezouciho chmelové brigadniky ucastnici se
jarnich praci usmrceno 10 lidi, 37 se jich zranilo. Oficialni stranky obce
Destnice, Zelezniéni nestésti v obci, [cit. 2015-10-28], dostupné online
http://www.destnice.cz/index.php?nid=597&lid=cs&oid=17102.
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pard rukou. Provadéna opatreni $la ruku v ruce s dal$i modernizaci,
kdy se také prechazelo k mechanizaci pfi oSetfovani chmelnic, jar-
nich pracich, chmel se zac¢al susit na velkych komorovych suS§arnach,
vznikala velka skliziiova stfediska, apod. Prvni ¢esaci stroje byly uve-
deny do provozu v poloviné 50. let, zprvu se jednalo o stroje zahranic¢-
ni vyroby Bruff a Rotobank. Na ty navazaly Ceskoslovenské vyrobky
znacky CCH — ¢esac chmele (Rybacek, 1980, s. 323). Ve druhé po-
loviné 60. let jiz strojni ¢esani pfevazuje nad ruénim a klesa potfeba
Cesacu (tab. 2). Neznamena to, Ze by se ruc¢né prestalo ¢esat vSude
a na vSech mistech. Zprvu bylo mechanické ¢esani vuci rostlinam ne-
Setrné, takze se dalSi rok muselo pfikro€it k ruénimu; dnes bychom se
vSak s timto druhem préace setkali pouze v pfipadech, kdy se chmelni-
ce zfiti a neumoznuje vjezd strhavaéu na pole.

Tab. 2 Potfeba brigadniku na rucni sklizriové prdce

Potieba brigadnik( na ruéni skliziiové prace
ve vybranych letech

Rok Pocet v tisicich
1955 100

1959 106

1960 78

1961 79

1962 80

1963 80

1964 89

1965 100

1966 80

1967 73

1968 62

1969 60

1970 48

1974 38

4 ZAVER

Pres vySe uvedené Ize tvrdit, Ze v nami sledovaném obdobi byla
pomoc ruénich ¢esacl chmele nenahraditelna. Zejména stfedoskol-
ska mladez se stala levnou pracovni silou, se kterou se dalo pocitat
béhem kazdoroénich sklizni. Nesmime zapominat, ze chmel byl di-
lezitou exportni komoditou vyvazenou v mnoha pfipadech na zapad-
ni trhy a tudiz jednou z vyznamnych narodohospodarskych plodin.
V paméti lidi u€astnicich se chmelovych brigad dnes zfejmé preva-
2uji spiSe pozitivni vzpominky. | kdyz se jisté naleznou i taci, jiz ne-
budou vzpominat na chmelové kampané v dobrém, majice na mysli
zejména strastiplné zivotni podminky a naro¢nou praci. Pro jiné byl
chmel ale vitanym mistem, kam se dostali se svymi vrstevniky, ,unik-
li“ dozoru svych rodi¢l a néktefi si mohli béhem letnich prazdnin prijit
ke slusnému vydélku. Z pfedesiého vykladu vime, ze Skolska mladez
byla béhem roku vyuzivana i k dal§im vypomocnym pracim v ze-
meédélstvi, které mnohdy naruSovaly vyuku béhem Skolniho roku.
Chmelova brigada byla nicméné chapana, podle toho, co vim od pa-
métnikd, jako jakasi lepSi varianta téchto povinnosti.

Tato publikace je zaloZzena na pfednaSce prezentované na semi-
nafi Zit pivo, Brno, zafi 2015.
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